Csorba Béla*

”...szalmaszalon bukdacsol a sorsunk...”
A vajdasagi magyarok és az 1923-as valasztasok

1922 végeén a délszlav allamban a folyamatos politikai val-
sagot athidalando, ismét nemzetgylilési valasztasokra késziiltek. Az Uj
valasztdjogi torvény éertelmében Szerbia 115, Horvatorszag 66, Monte-
negrd 7, Bosznia 48, Dalmadcia 16, Szlovénia pedig 12 képviseldi helyet
kapott. Szerbian belil a VVajdasagot 36 mandatum illette meg: az Gjvide-
ki kerlletben 8, a szabadkaiban 6, a zomboriban 7, a pancsovaiban 8 és
a nagykikindaiban 7. A valasztas napjat 1923. marcius 18-ara idézitet-
ték. A kiiras a magyar politikai elitet, akarcsak a Délvidék egész magyar
tarsadalmat felkészuletlendl érte, noha a valasztasi torvény biztositotta a
valasztojogot minden 21. életévét betoltd kisebbségi férfi szamara, ha
nem optalt, ugyanakkor legalabb tiz éve a délszlav allam teriiletén élt.?

A Vajdasagban teljes bizonytalansag uralkodott, vajon a magya-
rok beleszolhatnak-e a képviseldhazi helyek elosztasaba, ugyanis a kor-
many, arra hivatkozva, hogy még folynak Magyarorszaggal a targyala-
sok a vajdasagi magyarok opcidjanak meghosszabbitasardl, igyekezett
elodazni a dontést. (Budapest az optalasi hataridé két évvel torténd meg-
hosszabbitasat kérte.) Voja Marinkovi¢ beliigyminiszter 1922. oktober
veégeén jogfosztd rendelettel nehezitette meg a magyarok és németek va-
lasztoi névjegyzékre torténd felkeriilését, ami ellen a hivatalosan csak
néhany héttel kordbban (szeptember 17-én) megalakult Magyar Part
memorandumban tiltakozott.? Ismeretes, hogy Belgrad egyszer mar, ne-
vezetesen az 1920-as alkotmanyozd nemzetgyiilési valasztasok eldtt, a
nemzeti kisebbségeknek, éppen az allampolgarsagi kérdések tisztazat-
lansdgara vald hivatkozassal, lehetetlenné tette a valasztasokon vald
részvételt, s joggal lehetett szamitani r4, hogy a kormany a véalasztasi
névjegyzékek Osszeallitasa soran ismét a zsarolas és a manipulacio esz-
kozéhez folyamodik. Ezt elkeriilend6 a Magyar Part vezetsége titkos
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L Janjetovié, 172.
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targyalasokba kezdett a Népi Radikalis Part vezette kormannyal. A tar-
gyalasokat magyar részrdl iranyito bizottsagnak négy tagja volt: dr. Va-
rady Imre, dr. Graber Laszl6, dr. Dedk Led és dr. Csettle Janos. Varady
és Graber a megegyezés elkotelezett hivei voltak, Deak inkabb a demok-
ratdkkal egyezkedett volna, mig Csettle ellene volt minden politikai al-
kunak.?® Végiil Varadyék allaspontja kerekedett feliil, s ez késébb, noha
nem az O hibajukbdl, de kétségteleniil az 6 téves stratégiajuk kovetkezté-
ben is, katasztrofalis eredményre vezetett.

VélhetGen a titkos targyaldsok hatésara 1923. januar 3-an a belg-
radi belligyminisztérium utasitotta a hatdsdgokat, hogy januar 6-arol
januér 30-ara toltak ki a valasztoi névjegyzékbe torténd felvétel végséd
hatéridejét, ugyanis ,,a korabbi datum ellenkezik a torvény rendelkezése-
ivel, és ezt a hatarid6t csupan tévedésbdl allapitottak meg.” Mindez az-
zal kecsegtetett, hogy felveszik a kisebbségeket is a valasztdi névjegy-
zékbe. Az 0jvidéki Vajdasag magyar nyelvl liberalis napilap is ilyen
cimmel adott hirt a hivatalos bejelentésr6l. A miniszteri utasitas értelmé-
ben minden 21. életévét betdltott jugoszlav allampolgart, beleértve a
magyarokat és a németeket is, fel kell venni a névjegyzékbe, ami egyut-
tal azt is jelenti, hogy szabadon gyakorolhatjak aktiv és passziv valasztoi
jogukat. Mindehhez egy kitétel is jarult, eszerint az aktiv valasztéi jog
gyakorlasadhoz nélkildzhetetlen az allamnyelv ismerete, amit egy parla-
menti bizottsag lett volna hivatott megallapitani.*

Két nappal késébb azonban mar maga a radikalis part egyik ve-
zéralakja, Marko Vili¢ képviseld relativizalta, vagy ha ugy tetszik, pon-
tositotta a hivatalos kézleményt, mondvan, a kormany a német, roman €s
zsido kisebbségekre vonatkozdlag tényleg kiadott ilyen utasitast a haté-
sagoknak. ,,A magyar kisebbségek felvételének ligye azért vitas, mert —
mint ismeretes — a magyar kormany az optalasi jog két évvel valé meg-
hosszabbitasat kérte.”® A figyelmeztetés nem bizonyult 1égbél kapott-
nak: januar 6-an hivatalosan lezartak a valasztoi névjegyzékeket, ami azt
jelentette, hogy csak azok kaphattak szavazati jogot, akik eddig az id6-
pontig felkertltek a jegyzékre, vagy reklamaciojuk beérkezett a regiszt-
racioval megbizott levéltarba. A magyarok itt azonnal hatranyba kertil-
tek, hiszen a cirill betlis hirdetményeket és utasitasokat a falvak lakossa-
ga tébbnyire el sem tudta olvasni, s még Ujvidéken is, ahol a szerbiil

3 Csuka, 106.
4 Felveszik a kisebbségeket a valasztoi névjegyzékbe. Vajdasag, 1923. januar 4., 1.
5 Még mindig bizonytalan a magyarsag valasztéjoga. Vajdasag, 1923. januar 5.,1.
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beszEéld magyarok szama az atlagosnal nagyobb volt, a 2100 reklamacio
kozul a korabeli becslések szerint minddssze 5-600 szarmazott magya-
roktol. Akik a belligyminiszter utasitasat komolyan vették, és januér 6-a
utan kérték a regisztraciojukat, azok ugyan felkertltek a névjegyzékre,
de kizartdk 6ket a marciusi valasztasokrol. Februdr elején viszont mar
arrol cikkez az ujvidéki magyar sajto, hogy a torvényszék egyaltalan
nem fogadja el a januar 6-a utn benyujtott panaszokat, ezaltal a varos-
ban tobb mint ezer magyar maradt ki a névjegyz¢ékbodl. Ugyanakkor a
szabadkai Bacsmegyei Naplo, megbizhato6 forrdsokra hivatkozva azt irja,
hogy az ujvidéki renddrség februdr elején felterjesztést intézett a bel-
ugyminisztériumhoz annak érdekében, hogy az orszagbdl és a varosbol
tiltsdk ki a megbizhatatlan elemeket. A valasztoi névjegyzék hidnyossa-
gait jelzi, hogy egy évvel kés6bb, 1924 ¢lsé honapjaiban, amikor valo-
ban hozzélatnak egy a korabbinal tisztességesebb névjegyzék folallitasa-
hoz, a valasztdjoggal rendelkezd polgarok szadma drasztikusan —6tezerrdl
kilencezerre novekszik. Az Gjonnan regisztraltak kozil 1500 magyar,
1000 német, 600 zsidd, és koriilbelil ugyanennyi a délszlav.® Ez azon-
ban egyaltalan nem jelenti azt, hogy megszlint volna a diszkriminacio.
Hivatalos informaciok szerint ugyanis januar vegéig joval tobb, kb. 2500
magyar kérte felvételét a valasztdi névjegyzékbe.’

Ezzel egy id6ben Ujabb magyarellenes kampany vette kezdetét. A
radikélis part minisztereinek értekezletén Ninci¢ kiiliigyminiszter a Ma-
gyarorszaggal fennallé viszonyt feszultnek nevezte, s a rossz hangulatot
ndvelte a belgradi Pravda tendenciézus cikke is, amely az orszag kilpo-
litikai helyzetét dramai szinekkel ecsetelte, lazas olasz, bolgar és magyar
fegyverkezeést vizionalva. A belgradi Preporod januar 13-ai szama meg-
kisérelte eurdpai 0sszefuiggésekbe allitani a magyar-jugoszlav viszonyt,
kilonds tekintettel arra, hogy a francidk megszalltdk Essent és a Ruhr-
vidéket, és ezzel kivaltottdk Nagy-Britannia rosszallasat. A belgradi
kommentator szerint ,,Magyarorszag felhasznéalhatja ezt az alkalmat bi-
zonyos hadikésziilddésekre és a békeszerzddések megvaltoztatdsara. A
kisantant allamai rossz szemmel nézik Magyarorszag késziilodéseit és
kozos fellépést terveznek, amellyel minden katonai akciét meg akarnak
akadalyozni. A kormany maga is megtette a szlikséges intézkedéseket

6 Kilencezer valasztoja van Novisadnak. Vajdasag, 1924. marcius 20, 1.
7 Kétezer6tszaz Ujabb magyar valasztdt felvesznek a novisadi névjegyzékbe. Vajdasag,
1924, januar 25, 3.
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ennen az iigyben.”® A tényallas viszont ekkoriban ennek épp az ellenke-
zOje: a Bethlen-kormany f6 célkitiizése Magyarorszag gazdasagi talpra
allitdsa, ugyanakkor a politikai konszolidaciét nehezitd, szélsdséges
jobboldali csoportok felszamolasa is ezekben a honapokban valik inten-
zivebbé.® (Vinaver, 193-194) De a szerb sajtoban foly6 porhintés keltette
latszat ellenére valojaban a jugoszlav kormany sem hive a Magyaror-
szaggal szembeni katonai erdfitogtatasnak, annak ellenére sem, hogy a
roman diplomécia azt kifejezetten kéri Belgradtol.®® (Hornyak, 306.,
225. jegyzet) Ninci¢ megelégszik azzal, hogy januar 15-én jegyzéket
intéz Budapesthez Magyarorszag fegyverkezése és egy Arad kornyéki
magyar-roman hatarincidens targyaban, de ugyanakkor, ezzel egy ido-
ben, megkezd6dnek a magyar-jugoszlav kereskedelmi egyezményt el6-
készit6 targyaldsok is. Belgradban, még ha nyiltan ezt nem is mondjak
ki, ekkor mar érlelédik a felismerés, hogy a labilis balkéni helyzet miatt
hosszu tava allamérdek a magyar-jugoszlav kapcsolatok javitasa, ugyan-
akkor Budapest szamara a kisantant vasabroncsabdl kitorni egyel6re
kizardlag a délszlavok irdnyaban lehet. Mindez azonban nem érzddik a
délszlav allam politikai kdzhangulatan. Dobroslav Jevde-ni¢, a demokra-
tak altal létrehozott, provokativ — nem egyszer kifejezetten terrorista —
modszereket alkalmazé Jugoszlav  Nacionalistdk  Szervezetének
(Organizacija jugoslovenskih nacionalista - ORJUNA) vajdasagi elntke
januar 9-én fenyeget6 nyilatkozatot tesz kbzzé a magyar és a német ki-
sebbség ellen arra az esetre, ha azok énalléan indulndnak a valasztaso-
kon: ,,A nacionalista ifjak szervezete egyaltalan nem fogja megtiirni,
hogy a magyarok és a németek 6nallo politikai szervezkedés céljabdl
gyliléseket tartsanak, mert meg van gy6zdédve arrdl, hogy a nemzetiségek
hasznosabb tevékenységet fejtenének ki az allam javara, ha olyan parto-
kat tamogatnanak, amelyek a vidovdani alkotmany mellett kiizdenek. Az
ilyen gyiiléseket, amennyiben megkisérelnék azok megtartasat, politikai
erészakkal is szét fogjuk zavarni.”** Néhany nappal korabban a Vajdasag
napilap kérdésére, miszerint igazak-e a hirek, hogy a kormany be kivanja
tiltani az ORJUNAt, Milan Sliep&evi¢ keriileti féispan tagadolag felelt.
,»Az 1) kormany semmiféle utasitidst nem adott, amely arra engedne ko-
vetkeztetni, hogy e tekintetben valtozas allna be. A magam részérdl azt

8 A kiilpolitikai helyzet. Vajdasag, 1923. januar 14., 1.

% Vinaver 193-194.

10 Hornyak 306., 225. jegyzet

11 A vajdasagi nacionalistak a magyar és a német kisebbségek szervezkedése ellen.
Vajdasag, 1923. januar 10., 2.
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tartom, hogy a térvény keretein beliil miikod6 egyesiileteket, még ha
nem szlavok is (a lap kiemelése — Cs. B.), nem szabad akadalyozni mi-
kddésukben, még kevésbé volna helye egy hazafias szlav egyesulet fel-
oszlatasanak.”'?> Egyre aktivabb a radikélisok erdszakszervezete, az
1922-ben alakult Szerb Nemzeti Ifjusag (Srpska Nacionalna Omladina —
SRNADO) is, de agressziv magyarellenes tevékenységik csak 1924-t6l,
vagyis joval a valasztdsok utdn domborodik ki, tekintettel arra, hogy
Zimonyban csak 1923. éprilisaban, Ujvidéken pedig junius 15-én ala-
kulnak meg.

A Kkisebbségek vélasztdi joganak kérdését tovabb lebegtetik.
1923. januar 15-én Osszellt a minisztertanacs, és Ggy dontott, hogy a
békeszerzddés értelmében mindazon magyar és német polgaroknak, akik
nem optaltak kulféldi allamba, jar mind az aktiv, mind a passziv vélasz-
tojog, a hatarozat ellen azonban mar két nappal késobb kifogést emelt az
ajvidéki kerlleti torvényszek elndke, mondvan, hogy a valasztasi tor-
vény rendelkezéseit kormanyhatarozattal nem lehet megvaltoztatni.®

A bizonytalan jogi (és politikai) helyzet azonnal kivaltotta a
szerb partok étvagyat az esetleges gazdatlanul maradé magyar (és mas
kisebbségi) szavazatok irant. A fellobbant kortes-szimpatiat erdsitette az
0j vélasztési torvény is, aminek értelmében a korabbi 419 parlamenti
mandatum helyett most csupan 310 kerilhetett elosztasra. Méarpedig a
szkupstinai képviselOk ezutdn is honatyak kivantak maradni, és ez meg-
novelte aktivitasukat.

Elkezdédnek a spekulaciok, majd az igérgetések, a zsarolasok és
vegil a tamadasok is. Januar 20-an az esti 6rakban husz, fekete alarcot
viseld tamado rontott be a Délbacska szerkesztOségebe, egy székkel le-
utottek dr. Szlezdk Rezsd szerkesztdt, megsebesitették Pupics Ottot, a
lap munkatarsat, a szerkesztéség berendezését pedig szétromboltak.
Fennallasa sordan nem ez volt a lap elleni els6 merénylet. Szabadkan ki-
lenc nappal késobb ,,ismeretlen tettesek” szétromboltdk a Magyar Part

12 A magyarok nem vehetnek részt a valasztasokon. Vajdaséag, 1923. januar 3., 1.

Ma mar bizonyitottnak tekinthetd, hogy az ORJUNA legfontosabb hattértamogatoja a
horvéatorszéagi szerb demokrata partvezeté és miniszter, Svetozar Pribicevi¢ volt.

13 1tt jegyzendd meg, hogy az SHS-allam alkotmanya szerint csak a férfiaknak volt
valasztdi joga, ha méar betdltotték a 21. életéviiket, a Kirdlysadg honpolgérai voltak, és
allando lakhellyel rendelkeztek. A véalaszt6jogot nem gyakorolhattdk sem a sorkatonék,
sem a tisztek és altisztek és a tisztikar tartalékos allomanyu tagjai. Mindez azt jelentet-
te, hogy elméletileg csupan a lakossag 23 szazaléka szavazhatott, de gyakorlatilag — a
kisebbségeket ért jogsérelmek folytan — még annyian sem.
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lapjénak, a Hirlapnak a nyomdé4jat. Elleniik sem ez volt az elsé tdmadas.
,,Mindenki pontosan tudta, hogy kik voltak a Hirlap ellen intézett tama-
dasok szervezoi €s végrehajtdi, s azokat Vukov Lukacs vezércikkeiben
meg is jel6lte, csak a hatdsdgok nem akartak tudni. (...) A hatosagi Gldo-
zések gatoltak a Hirlap terjesztését is, mert egyes falukban a jegyzok
megtiltottdk a Magyar Part lapjanak arusitasat, és a vasuti dohanyt6zs-
déken esztendékig tilos volt a Hirlapot 4rusitani.”*

A felfokozott valasztasi heviilet szatirdba ill0 helyzetet teremtett
Obecsén, ahol februar 4-én a fétéren agitalé Foldmiives Part vasarnap
délelotti nagygytilését tamadtdk meg az ORJUNA tagjai azzal az Urlgy-
gyel, hogy megakadalyozzdk vezérszonok magyar nyelvii felszolalasat,
amit kozvetleniil a szerb beszédet kdvetéen kivant volna elmondani. Az
orjunasok, miutan a szénokra tamadtak, elfoglaltdk az emelvényt, majd
ujvidéki elnokiik kezdett agitacids beszédbe. Erre a foldmiives partiak a
kornyezé templomokba rohantak, és meghuzattdk az 6sszes harangot. A
fél oréig tartd folyamatos harangzlgas aztan véget vetett az ellenkam-
panynak, hiszen a téren sem az ORJUNA elndkét, sem egymast nem
lehetett hallani.

Kimondva vagy kimondatlanul ezekben a napokban a politikai
¢let minden szereplGje arra szamitott, hogy a valasztoi névjegyzék korri-
galasaval névekedni fog a magyarok politikai stlya, s tkp. ez valtotta ki
a magyarokkal szembeni megfélemlitési akciokat épplgy, mint a politi-
kai hizelgés alszent érzelmi rohamait. A Népi Radikalis Part és a magya-
rok egyiittmiikodésérdl Marko Vili¢ képviseld példaul igy nyilatkozott:
,»Ami a kooperaciot illeti, erre a kérdésre nagyon nehéz valaszt adni, a
radikalis part mindenesetre reméli, hogy az allam minden lojalis polgara
— igy a magyarsag is — nemcsak hogy tamogatni fogja a radikalis partot,
hanem abba be is fog 1épni. Malihegyesen példaul mar van a radikélis
partnak magyar szervezete.” Elmondta ugyanakkor, hogy ,,német” radi-
kalis part alakitasanak a terve Cservenkan, Overbaszon, Apatinban és
Hodsdgon mar 1921 Ota napirenden szerepel, s ,,a bunyevac part nem
klerikalis arnyalataval” is erdsen keresik a meggyezést.’> A Népi Radi-
kalis Part Gjvidéki lapja, a Zastava februar elején mar arr6l szamolt be,
hogy a part ,,Malihegyesen” jol sikeriilt mulatsagot szervezett, ,,amelyen
tobb vendég vett részt Topolardl, Bacsrol és a tobbi kdrnyékbeli falvak-
bol. A mulatsédgot a himnusz (nyilvan a jugoszlav — Cs. B.) éneklésével

14 Csuka, 73.
15 Még mindig bizonytalan a magyarsag valasztéjoga. Vajdasag, 1923. januar 5., 1.
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nyitottdk meg. Ezutan eldadtak Folinus Aurél *Nani’ cimli népszinmi-
vét. A musor utdn a malihegyesi radikalis part programjarol szamolt
be.”!® Ekdzben az orszag masik vezetd ereje, a Demokrata Part sem tét-
lenkedett. Jeloltjik az 0jvidéki keriiletben az a Pribicevi¢ Svetozar lett,
akinek a kisebbségek a hirhedt névvegyelemzési torvényt kdszonhettek,
s aki néhany honappal koradbban, még mint kdzoktatasiigyi miniszter,
bizalmas rendeletben figyelmeztette az iskolak igazgatoit, hogy fokoza-
tosan besziintetendok a nem allamnyelven miik6dé 6sszes parhuzamos
osztalyok.'” Ennek ellenére ez mégsem tantoritott el egyes magyarokat a
part tamogatasatol, sot, attol sem, hogy felkerlljenek a jel6ltlistara, mint
példaul Balaton Sandor jarasbird, aki az Obecsei jarasban Pavle
Dobanovacki egykori szabadkai féispan helyettese lett, vagy Veres
Adam iloki evangélikus lelkész, aki az Gjvidéki jarasban vallalt helyettes
jelolti funkciot.!® Persze 1923-ra a korabban még oly kérlelhetetlen, a
jugoszlav eszmét nagyszerb vadalanyba olté egykori oktatasi miniszter
ekkorra mar igyekezett eurépaibb vonasokat magara erdltetni, legalabb a
kortesdagaly idejére. ,, Mi jugoszlavok nem akarunk orosz csizmapoliti-
kat folytatni: mi nem akarjuk a nemzeti kisebbségeket kulturalis jogaik-
tol megfosztani, sot ellenkezéleg a magyaroknak és a németeknek elemi
és kozépiskolakat adunk, ahol a gyermekeiket anyanyelviikén tanittathat-
jak. (A lap kiemelése — Cs. B.) A politikai és gazdasagi jogokban a szlav
lakosokkal egyazon elbiralas ald esnek, mert az allam az egyenldség,
szabadsag és a jogrend elvének alapjan all. A magyaroktol és a németek-
t6l csupan annyit koveteliink, hogy lojalis allampolgarai legyenek alla-
munknak.”!® A valasztasi kampany soran Belgradban a nacionalistak
kongresszusan megfogalmazodott egy magyar lap alapitasanak otlete is,
de ekkor még nem lett beldle semmi — kozel kilencven évnek kellett el-
telnie ahhoz, hogy az 6Gtletet, immar 0j kortlmények, &m sok tekintetben
az egykorihoz hasonlo politikai eréviszonyok kdzdtt megvalositsak.?
Proti¢ Stojan ekkor még szervezetileg nem teljesen fiiggetlen
Fiiggetlen Radikalis Partja is hizelgd igéretekkel fordult a magyarok s
altalaban a kisebbségek felé, noha ezzel tovabb szélesitette az arkot koz-
te és PaSi¢ hivei kozott. A népi radikdlisok félhivatalos szocsdve, a

16 Radikalis mulatsag Malihegyesen. Vajdaséag, 1923. februar 9., 3.

17 Fokozatosan besziintetendé a magyar oktatas. Délbacska, 1922. szeptember 26., 2.

18 Pribicsevics a novisadi keriilet képviseldjeldltje. Vajdasag, 1923. januar 24..1.

19 Pribicsevics Szvetozar Novisadon. Vajdasag, 1923. februar 13., 2.

20 Gondoljunk példaul a Blic napilap magyar mellékletére a legutdbbi valasztasok ide-
jén.
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Vidovdan januar 23-ai szamaban el6htizta a magyar kartyat, és tamadast
inditott Proti¢ szakadarjainak vajdasagi vezetdi ellen, s felrotta Stevan
Adamoviénak, Mita Klicinnek és Poko Tapavicdnak, hogy elarultak a
szerb érdekeket, és dsszekottetésben allnak mind a budapesti kormany-
nyal, mind az emigracioban ¢él6 Kérolyi Mihallyal. Tegylik hozza, az
utobbi vad nem volt teljesen alaptalan, ugyanis januar 15-én Karolyi
valoban jart Ujvidéken, s felkereste dr. Hadzi Kostét is.?* ,,A lap tovabba
azzal vadolja Oket, hogy a vajdasagi magyarok kozott gy agitalnak, ha a
Vajdasag esetleges terlleti hovatartozandosaga vitassa valnék, ugy bele-
egyeznének abba, hogy a Vajdasdgot visszacsatoljak Magyarorszaghoz
azzal a feltétellel, hogy az itt €16 szerbeknek a magyar kormany adja
meg azokat a jogokat, amelyeket Klicin Mitanak annak idején megigért.”
Klicint emellett azzal is megvadoltak, hogy cserében egy szerb nemzeti-
ségi minisztériumért 1917-ben Ujvidéken szerb lapot akar inditani,
amely elismerte volna Szent Istvan koronajanak orszagait.?? Bizonyara
ez a negativ kampany is hozzajarult ahhoz, hogy a februar 12-ei temerini
nagygytlésen a part jeloltjeit tobb ezer helybéli magyar fogadta, majd
dr. Kosta Hadzi beszédét is lelkesen megéljenezték.?® (Proti¢ fiiggetlen
radikalis partjanak egyébként az ujvidéki zsidd polgarsag altal fenntar-
tott liberalis Vajdasag a tobbi parthoz képest — beleértve a Magyar Par-
tot is — aranytalanul nagy teret szentelt mar akkor is, amikor még nem
dolt el, vajon a magyar part egyaltalan indul-e a valasztasokon.) Temerin
ezekben a hetekben fontos célpontja a szerb partoknak, hiszen — akar-
csak Ujvidéken — a Magyar Partnak egyelére nincs helyi fiokszervezete.
Februdr 4-én Milan Slipcevi¢ radikalis parti féispan latogat el tobb tekin-
télyes gazdahoz, kdzottik megbizhatd parthivikhdz, Puskas Gyulahoz,
de akcioba lendiilt a demokrata part is, amely agitacidjaval elsésorban a
helyi tanitkat kivanta megnyerni, ami, legaldbb a Vajdasag cikkiréja
szerint, ,,félig-meddig sikeriilt is.”?

Viaradyéknak és PaSi¢ hiveinek egymads iranti, akkor még atme-
netinek bizonyult rokonszenvét nem lehetett teljesen titokban tartani,

21 Karolyi Mihéaly Novisadon. Vajdasag, 1923. januar 17., 3. Karolyi februarban is jart
az orszagban, kihallgatason fogadtak a kiiligyminisztériumban is, sét felkereste Simon
Clemens belgradi francia nagykovetet is, és kdszonetet mondott Poincaré elndk inter-
vencidjaért a Kérolyi ellen folyd magyarorszagi birdsagi eljaras miatt. Ekkoriban rop-
pent fel a sajtéhir, hogy Karolyi a Vajdasagba jon agitacios beszédeket tartani.

2 A Vidovdan vadjai a Protics-part vezetdi ellen. Vajdasag, 1923. januar 25.

23 A temerini magyarok Proticsékat timogatjak. Vajdasag, 1923. februar 13., 1.

2 Folyik a valasztasi agitacio Temerinben. Vajdasag, 1923. februar 7., 1.
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noha a kdzvélemény ekkor még a titkos targyalasokrdl nem tudott. En-
nek ellenére a belgradi Vreme januar 25-ei szama mar megszellzteti a
Magyar Part és a radikalisok kooperécidjat, amit arra alapoz, hogy a
Magyar Part az egész Vajdasagban élénken agital a radikalisok érdeké-
ben, cserében Pasi¢ azon igéreteiért, amelyeket a kisebbségi politikai és
kulturalis jogok biztositasa kapcsan tett. Egy késobbi cikkében a belgra-
di lap a magyarok politikai szimpatiajarol irva ugy véli, alapvetéen négy
markans csoport kiilonboztetheté meg: a radikalisokkal kooperalok, a
keresztény nemzetick, a Proti¢-féle fuggetlen radikalisok hivei, valamint
a teljes passzivitashan maradok.?® A valasztasok ezt az eldrejelzést csak
részben igazoltdk, amihez mindenekel6tt az jarult hozza, hogy a Magyar
Part végll a teljes passzivitast valasztotta.

A part vezetosége 1923. februar 11-ei Ulésén dontott arrdl, hogy
tartozkodik a valasztasi kiizdelemtdl, és masnap proklamaciot intézett a
délszlavok allamanak magyar népéhez. Ebben elmondjék, hogy a bel-
ugyminisztérium egy 1922. juliusdban havaban keltezett bizalmas utasi-
tasa értelmében tervszerlien és alkotmanyellenesen kihagytak a magyar
¢s német valasztokat a névjegyzékrél. A Magyar Part memorandumot
intézett az akkori koaliciés kormanyhoz és a parlamenti partokhoz, de
Proti¢ Stojanon kiviil senkitdl sem kapott valaszt. Ezutan kezdddtek meg
a targyalasok a kormannyal, s igy kerult sor a paktumra is, melynek ér-
telmében Belgrad 1923. januar 31-ei zaros hataridével vallalta a valasz-
tasi névjegyzék kijavitasat, amire annak ellenére sem kerilt sor, vagy
csak szorvanyosan ¢és elenyészd mértékben, hogy a minisztertanacs kiad-
ta a szikséges rendelkezéseket.

A proklamacio, érthet6 modon, nem szolt arrdl a botranyrol,
amely nagyon is kézzelfoghat6 kovetkezményeiben végeredményben a
teljes passzivitas kimondéasahoz vezetett. Varadyék a radikalisokkal lét-
rejott megegyezést a mar Belgraddal egyeztetett tervezet formajaban
nyujtottdk be a part vezetdségének, amit az tdmogatott. A titkos meg-
egyezés mégis 1d6 eldtt nyilvanossagra keriilt, mégpedig a vezetdségi
iilésén jelen levé Vukov Lukécs (a Hirlap foszerkesztdje €s egyik tarstu-
lajdonosa) fulminans vezércikkét kovetden. A beliilrdl jott ovon aluli
iités tovabb erdsitette az éppen csak 1étrejott Magyar Part vezetdi kozotti
ellentéteket, emellett érveket adott az ellenzéki szerb partok és a Radic-
féle Horvat Koztarsasagi Parasztpart kezébe egyarant, ugyanakkor felbo-
szitette a radikalisokat is, akik ezek utan megszakitottak minden tovabbi

%5 A partok esélyei a Vajdasagban. Vajdasag, 1923. januar 30.,2.
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kapcsolatot a Magyar Part vezetdivel. ,,Ahelyett, hogy intézmenyesen
biztositottak volna a magyarsag valasztdi jogat, a kormany titkos rende-
letekkel arra utasitotta az alarendelt hatésagokat, hogy még azokat a ma-
gyarokat is toroljék a valasztoi névjegyzekbdl, akik mar fel voltak véve.
(...) A Magyar Part egyszerre megsziint politikai tényez6 lenni 1923-ban,
mert mig a paktum elarulasa el6tt minden part kénytelen volt azzal sza-
molni, hogy a magyar partnak nagy témegei vannak, azzal, hogy a kor-
many retorzidként nem vette fel a magyarokat a valasztdi névjegyzékbe,
egyszerre elvesztek politikai szempontbol ezek a tomegek...”?® A Ma-
gyar Part lehetetlen helyzetbe keriilt: szdmitasba jovo politikai partnereit
elvesztette mind a kormanypart, mind az ellenzéki partok térfelén, erkol-
csi hitele megrenddlt, ugyanakkor vélasztoi bazisat sem sikerilt megno-
velnie. Ebben a helyzetben val6ban csak egyetlen Ut kindlkozott: varni a
kovetkezd valasztasokra, s kozben mind lélekben, mind szervezetileg
megerdsddni. A bizonyitasra azonban csak kozel két év mulva mutatko-
zott alkalom. Nyomban a passzivitas kimondésa utan furcsa dolgok tor-
téntek, amit nehezen lehet masként nevezni, mint tudatos politikai mani-
pulécionak: a nagybecskereki birosag varatlanul és minden magyarazat
nélkil hatezer magyar valasztot regisztralt! Szemmel lathatd, hogy miu-
tdn a Magyar Part bejelentette, nem indul a valasztasokon, meghataroz6
politikai kdrokben sokan veélték Ugy, hogy van értelme lecsapni a parla-
gon heverd magyar szavazatokra.?’

Az 1923. évi marciusi parlamenti valasztasokon harminckét part
indult, orszagos szinten Osszesen haromszaztizenkét kiilonbozo listat
allitottak, s a jeldltek szdma meghaladta a 2600-at. A valasztasokon
egyébként indult a németek partja is, és sikeresen szerepelt. A magyar-
saggal egylitt €16, s6t sok tekintetben kozos kulturalis értékeket vallo
masik kdz0sség, a Vajdasagi Zsidd Nemzeti Szovetség viszont Ujvidéki
kongresszusan — néhany nappal a magyarok dontésért kovetéen — szintén
a teljes passzivitas allaspontjara helyezkedett, részben a valasztoi név-
jegyzék hianyossagai miatt, részen, mert a zsidosag csekély létszama
miatt gy vélte, 6nalléan nem szamithat sikerre, ugyanakkor pedig pe-
dig, mert a vezetd partok egyikében sem latott rokonszenvet megnyilva-
nulni a zsidosag irant.?® A Proti¢-féle fiiggetlen radikalisok ezek utan

% Csuka, 109-110.

27 A becskereki torvényszék elismerte hatezer magyar valaszto szervezeti jogat. Vajda-
sé&g, 1923. februar 23., 2.

28 A vajdasagi zsido nemzeti szovetség kimondta a passzivitast. Vajdasag, 1923. febru-
ar 25, 2.
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valoszintileg az 6 szavazataikra is szamitottak, akarcsak a belgradi keru-
letben, ahol ezt nem is rejtették véka ala.?®

Az 1923. marcius 23-ai valasztasok a radikalisok gy6zelmével
értek véget: 107 mandatumot szereztek, mig a Horvat Koztarsasagi Pa-
rasztpart 70-et, a demokratdk pedig 51-et. A Vajdasagban is folényes
gyOzelmet arattak PaSi¢ népi radikalisai (6sszesen 16 képviseldi helyhez
jutottak), de jo teljesitményt nydjtottak a vajdasagi németek is a maguk 6
mandatumaval. Mas-mas megfontolasbol ugyan, de valdsziniileg mind-
két esetben magyar szavazatok is szaporitottdk a mandatumok szadmat. A
németekre elsdsorban kisebbségi szolidaritasbol, a radikalisokra viszont
egzisztencialis meggondolashol szavaztak a magyarok. Az Gjvidéki ke-
riletben harom egykori miniszter is cstfosan megbukott: Proti¢ Stojan
egykori miniszterelnok, Pribicevi¢ Svetozar, a kozoktatasi tarca volt
tulajdonosa, és Milan Stojadinovié, a még regnaldé kormany pénziigymi-
nisztere. PaSi¢ék a részeredményeket attekintve hamar felismerték, hogy
partjuk tekintélyes szamd magyar szavazatot is kapott, és a tajékozatlan,
iranyvesztett magyar valasztdi bazisban most van értelme hidféallasokat
kiépiteni: nekilattak a meglevék mellé Gjabb radikalis parti magyar szer-
vezeteket létrehozni. Csuka Janos, a kor politikai viszonyainak legszak-
avatottabb elemzdje errdl a kovetkezOket mondja: ,,A radikalis-magya-
rokhoz a vagyonosabb emberek csatlakoztak, akiknek vagy nagyon sok
félnivaldjuk, vagy nagyon sok varnivalojuk volt a jegyzotol, f6szolgabi-
rotol, altalaban a hatdsagoktdl. Mar az 1923. évi valasztasokon bebizo-
nyosodott néhany helyen, hogy éppen a vagyonosabbak kdzott akadtak
olyanok, akik a magyarsag érdekeit védelmezd passzivitasi parancsot
megszegték, hogy a helyi hatésagoktol kapjanak valamit. A demokra-
taknak az igéretei, altalaban mar az is, hogy a demokratdk mindig ellen-
zéknek szamitottak a délvidéki magyarsag elképzelésében, kiléndsen a
Tisza-vidéken vonzottak a szegényebb magyarokat, és a magyar intelli-
gencidnak egy része is kezdett a demokratak felé hajlani, mert a part
elnevezését tulértékelték.”*® A németek viszont januar 22-én Apatinban
tartott kongresszusukon kimondtak, énalléan kivannak indulni, annak
reményében, hogy igy orszagos szinten akar 8-10 mandatumot is szerez-
hetnek. A végeredmény ugyan ettél valamivel szerényebb lett, de egyer-

,,1941-ben Bacskaban 0sszesen mintegy 12.500 dsszeirt zsido €lt; ebbdl 9613 (77%) a
két legnagyobb vérosban, Ujvidéken (3621) és Szabadkan (3549), illetve Zomborban
(1011) és Zentan (1432). (Pejin, 208.)

2 Véres verekedés egy demokrata gytilésen. Vajdasag, 1923. marcius 1., 1.

% Csuka, 112.
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telmiien megmutatta, hogy kisebbségi part szamara az Onallésdgnak
nincs alternativaja. Ez akkor is igaz, ha tudjuk, hogy a németség minden
tekintetben kedvezébb helyzetben volt a teljesen jogfosztott, amellett
még szervezetlen magyarsagnal, akarcsak a sajat érdekellentéteinek ha-
l6jaban vergddd magyar politikai elitnél. Az elkovetkezd évek azonban
nemcsak a kegyvesztett, irredenta-gyands magyar Kkisebbség szamara
hoztak Ujabb megprdbaltatdsokat, de hasonld sorsra jutottak a kormany
iranti lojalitasukban sokkal buzgdbb németek is. Az allamalkotd nem-
zet(ek) partjai sohasem szerették az 6nalld kisebbségi politikai szubjek-
tivitast. Els6, igen korai figyelmezteto jele ennek Velisav Jankovié re-
zs6hazi (ma Knic¢anin) beszéde volt a titel-orlovati vasiti szakasz inne-
pélyes atadasan, amikor is, miheztartas végett német hallgatésdganak
vilagosan megmagyarazta a belgradi kisebbségpolitika lényegét és elva-
rasait: ,,Ti németek mindig lojalisak vagytok ezen allam és népe irant.
Csak az a hibatok, hogy nem akartok allamalkotd partokhoz csatlakozni,
hanem egy német nemzeti jellegli partban tomoriiltok, pedig az nem tud
rajtatok segiteni, azon keresztiil nem tudtok semmit sem elérni. Ha azt
akarjatok, hogy jo sorsotok legyen, csatlakozzatok valamely &llamalkotd
parthoz, a demokratdkhoz vagy a radikalisokhoz...”3! De ez mar egy
késObbi torténet.

Az 1923-as tavaszi parlamenti valasztasokon a mar emlitett par-
tok mellett, mindenekel6tt azon telepiilések estében, amelyeken jelentds
volt a kisparasztok és a foldnélkuliek aranya, s ehhez erés 48-as fugget-
lenségi tradiciok jarultak, nemcsak a demokratadk sz&mithattak rokon-
szenvre és szavazatokra, hanem a szocialistak (szocialdemokratak) is.
Csuka Zoltan iro, aki ekkoriban a VVajdasag napilap munkatérsa, plaszti-
kus helyszini riportban szamolt be a Temerinben tapasztaltakrol. ,,A
temerini voksokért hat part is kiizdott. Legtobb kilatassal a szocialistak,
a Protics-partiak, meg a németek harcoltak, akik egymas utan kildték Ki
a magyarul is besz¢lé agitatorokat a kozségbe. A demokratak is follép-
tek, de a temeriniek nagyon haragusznak Pribicsevicsre az iskolarendelet
miatt. Nem is kaptak sok szavazatot.”®? Végiil a szocialistak, abszolt
tobbséget szerezve, folényesen gyodztek.

A magyar valasztoi bazis szétforgacsol(od)asa megkezdddott, s
az eszmeileg ziirzavaros helyzetben mind a nacionalista elkdtelezettség,
mind a magukat univerzalis polgari vagy éppenseggel szocialista értéke-

31 Ez a hala! Délbacska, 1923. december 28., 1.
32 ¢s. z. [Csuka Zoltan]: Temerin valaszt... Vajdasag, 1923. marcius 20., 3.
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ket preferald partok is hozzakezdtek a szavazogyijto ,kaldozkodashoz”.
Ehhez jarult, hogy a Magyar Part kudarcot vallott paktumpolitikajaval
elégedetlen szabadkai Pleszkovich Lukécs ,,Vajdasag a vajdasagiaké”
jelszdval Uj mozgalmat inditott, amely azonban a magyar kisebbség poli-
tikai érdekeinek védelmét szdmtalan j6 meglatasa ellenére nem erdsitet-
te, hanem tovabb gyongitette. Helyi példan okulva, de az egész vajdasa-
gi magyarsagra nézve tanulsdgos kovetkeztetést vont le az ujvidéki
Délbacska vezercikkirdja, amit felfoghatunk az 1923-as vélasztasok za-
roakkordjaként, de akar egy Uj, megprobéltatasok tekintetében semmi-
képpen sem konnyebb iddszak politikai nyitanyanak figyelmeztetd kiirt-
jeleként is. ,,A szocialistakat ¢s Davidovics-parti demokratékat timogatd
magyarok onmaguk és fajuk iranti konnyelmi kotelességmulasztast ko-
vettek el akkor, amikor igazi magyar meggondolatlansadggal megalakitot-
tak Temerinben egy olyan pértot, amely, ha mésra nem, arra alkalmas
lesz, hogy megbontsa a temerini magyarsag egységét. igérni konnyt, és
nincs is egyetlen olyan szénoka egyetlen olyan partnak sem, amely fu-
karkodna az igéretekkel. Temerinben is igértek. Turelmes iskolapoliti-
kat, becstletes agrarreformot, kdzségi valasztdsokat. Mindent és egy-
képpen igértek demokratak és szocialistdk. Nem célunk a Davidovics-
part ellen agitéalni. Kétségtelenul ez a part volt az, amely (...) a legszigo-
rabb torvenyesseg szem elott tartasaval igyekezett megoldani a kisebb-
ségi kérdést. A szandék azonban még nem cselekedet.” Majd igy folytat-
ja: ,,... mindaddig szalmaszéalon bukdacsol a sorsunk, amig annak intézé-
sét kényelmes konnyelmiiséggel, vagy a magunk szadméra rosszul ma-
gyarazott ’szimpatiaval’ masokra bizzuk.”?
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